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Новая редакция закона об ООО содержит множество инструментов стабилизации деятельности ООО. Некоторые из них и раньше способствовали нормальному функционированию ООО, а часть из них является нововведением с учетом потребностей гражданского оборота. К таким нововведениям в первую очередь стоит отнести новую процедуру выхода участников из общества, а также уточнение вопроса по оспариванию решений органов управления ООО.
Изменения, внесенные в закон об ООО, не затрагивают вопрос оспаривания решений общего собрания участников ООО, однако некоторые дополнения были внесены в положения, касательно оспаривания решений совета директоров, единоличного и коллегиального исполнительных органов общества. Так, если в настоящее время срок для оспаривания таких решений не установлен, что означает применения общего срока исковой давности – 3 года, то с 1 июля 2009 года срок для оспаривания решений совета директоров, единоличного и коллегиального исполнительных органов общества составляет 2 месяца с момента, когда участник узнал или должен был узнать о принятых решениях.

Существенные изменения были внесены в положения о выходе участников из ООО. С 1 июля 2009 года по общему правилу участник не может выйти из ООО, если иное не установлено уставом ООО. В настоящее время безусловное право выхода из ООО порой приводит к банкротству обществ или образованию брошенных обществ. Возможность установления ограничения на выход сможет внести большую стабильность в деятельность обществ и во взаимоотношениях партнеров (участников). Кроме того, новой редакцией закона установлен запрет на выход из ООО в случае, если после такого выхода в общества не останется ни одного участника.
Тем не менее, запрет на выход из ООО не является абсолютном и законодатель предусмотрел возможности «квази-выхода» из ООО при возникновении соответствующих предпосылок. Так, участник вправе потребовать от ООО выкупить его долю в 3-х случаях: когда он голосовал против увеличения уставного капитала за счет вкладов всех участников ООО, когда он голосовал против принятия решения об одобрении крупной сделки или когда он не смог продать свою долю третьим лица в силу отсутствия согласия других участников или самого общества или в силу запрета на такую продажу. Данные возможности можно рассматривать как положительные тенденции к гарантированию прав миноритарных владельцев долей.ретьим лица самого общества или в случае  согласия других уапитала за счет вклаой давносткле


































Кроме того, стоит отметить, что изменился порядок выплаты действительной стоимости доли лицу, вышедшему из ООО. Если ранее действительная стоимость рассчитывал по итогам года, в течение которого заявление о выходе было подано, что могло способствовать злоупотреблениям со стороны оставшихся участников (вывод активов из ООО для уменьшения действительной стоимости и т.д., то теперь действительная стоимость рассчитывается на основании бухгалтерской отчетности за последний отчетный период перед подачей заявления о выходе, и выходящий участников может самостоятельно рассчитывать, какую сумму ему могут выплатить в случае его выхода. Такая урегулированность положений о выходе участников из ООО, несомненно, является шагом вперед в развитии корпоративного законодательства и можно только надеяться, получит дальнейшее развитие в совокупности с другими нормами нового закона. 
